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Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z trwajgcymi przygotowaniami do budowy linii elektroenergetycznej 400 kV
Kozienice-Otltarzew, cheielibySmy zwr6ci¢ uwage Pana Ministra na problem jej przebiegu.

Linia 400 kV Kozienice-Oltarzew miata przebiega¢ m.in. przez gminy Tarczyn i Zabia
Wola. Na skutek protestéw mieszkancow Zabiej Woli, przygotowano "wariant spoleczny” biegnacy
przez gminy Pniewy i Mszczonéw. Nowego przebiegu nie konsultowano z mieszkancami tych
terenéw - przedstawiciele inwestora dwukrotnie spotkali si¢ z Wéjtem Gminy Pniewy, lecz ani
wojt, ani inwestor, nie powiadomili o nowym przebiegu linii nikogo z mieszkancoéw. Sprawa wyszta
na jaw dopiero w koncu wrzesnia.

Na stronie internetowej opisujacej planowang inwestycje, weigz pokazany jest przebieg linii
przez gminy Tarczyn i Zabia Wola. Dopiero po wejsciu w zakladke "Materiaty Informacyjne" i
Sciggnieciu z niej pliku "Mapa Wariantéw Spolecznych" mozna dostrzec wariant biegnacy przez
gminy Pniewy i Mszczon6w. Na pierwszy rzut oka ze strony internetowej wynika, ze inwestycja nie
dotyczy Gminy Pniewy i tylko osoba, ktora nie da si¢ zmylié mapce na stronie gléwnej i jest na tyle
dociekliwa, ze sprawdzi zakladki i $ciagnie plik dowie sie, ze istnieje jakiekolwiek ryzyko, ze linia
bedzie biegta przez Gmine Pniewy.

W tej sytuacji, mieszkancy Gminy Pniewy obawiaja si¢, ze decyzja o budowie linii 400 kV
przez ich tereny zostala juz podj¢ta bez ich udziahu, a konsultacje w ramach Forum Dialogu nie
beda juz miaty realnego wplywu na przebieg linii.

Przebieg linii 400 kV przez Gming Pniewy nie wydaje si¢ optymalny:
1. Typowo sadownicza Gmina Pniewy lezy w strefie podejscia Lotniska Warszawa-Okecie, istnieje
zagrozenie, ze Urzgd Lotnictwa Cywilnego nie wyrazi zgody na shipy wyzsze niz 50 m, co dla
mieszkancOw spowoduje konieczno$¢ rezygnacji z prowadzenia upraw sadowniczych w
sgsiedztwie linii z uwagi na szkodliwe oddzialywanie pola elektromagnetycznego oraz fizyczna
bliskos¢ przewodéw (szczegblnie podczas upaléw, co moze stanowi¢ bezposrednie zagrozenie

1



zycia, tak jak to bylo w tym roku podczas zniw niedaleko Krakowa), a co si¢ z tym wiaze utrate
jedynego zrédta dochodu.

2. Linia 400 kV zupelnie zabuzy sadowniczy krajobraz rejonu, co w polaczeniu z jej szkodliwym
wplywem na zdrowie, uniemozliwi prowadzenie jakiejkolwiek dzialalnosci turystycznej w pasie
kilku lub nawet kilkunastu kilometréw od linii. Ponadto tereny w pasie tzw. Wariantu Spolecznego -
nalezace do Polskiej Akademii Nauk sa przewidziane w Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Pniewy jako tereny rekreacyjne. Jesli przeprowadzimy przez ich srodek linig
400kV to ich warto$¢ rekreacyjna bedzie zerowa, bo kto bedzie chciat wypoczywaé w okolicy
szkodliwego promieniowania i zaburzajgcych estetyke krajobrazu shupéw i kabli energetycznych

3. W poblizu znajduja si¢ kompleksy lesne (lasy panstwowe), ktérymi linia moze biec bez
ucigzliwosci dla mieszkancow.

4. Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego zakladal inny przebieg
linii 400 kV - przebieg ten byl znany od lat, wigc przeprowadzenie linii przez tamte tereny nie
powinno budzi¢ zdziwienia, wrecz przeciwnie.

Narzucanie nowego przebiegu linii 400 kV bez zgody i wczeéniejszej wiedzy
zainteresowanych mieszkancow terenéw, przez ktore linia ma przebiega¢ i nazywanie tych
wariantéw "spolecznymi", uwazamy za niedopuszczalne.

Zwracamy si¢ do Pana Ministra z uprzejma prosbg o interwencj¢ w celu zapewnienia
jawnosci i transparentnosci procesu wyboru przebiegu linii 400 kV oraz zapewnienia, ze argumenty
wszystkich mieszkancow zostang przeanalizowane przez inwestora.

W zalaczeniu przesylamy nasza dotychczasowg korespondencje w tej sprawie oraz
kserokopi¢ o$wiadczenia Marszatka Senatu Pana Stanistawa Karczewskiego.
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Przewodniczacy Sejmowej Komisji do Spraw Energii i Skarbu Paristwa
Pan Posetl Marek Suski

Kancelaria Sejmu — Biuro Komisji Sejmowych

ul. Wiejska 4/6/8

00-902 Warszawa

Pan Henryk Majchrzak

Prezes Zarzadu

Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A.
ul. Warszawska 165

05-520 Konstancin-Jeziorna

FORUM DIALOGU przy Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego
Pan Krzysztof Strzatkowski

Pan Stefan Kotlewski

ul. Jagiellonska 26

03-917 Warszawa

Agencja Promocji Inwestycji Sp. z o.0.
ul. Berensona 32
03-287 Warszawa

Wéjt Gminy Pniewy

Pniewy 2
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Oswiadczenie zloZone
przez senatora Stanislawa Karczewskiego
na 4. posiedzeniu Senatu
w dniu 10 grudnia 2015 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra energii Krzysztofa Tchorzewskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku z informacjami otrzymanymi od mieszkaficow gminy Pniewy w powiecie gréjeckim, ktérzy sa
zaniepokojeni planowang budowg linii wysokiego napigcia na terenie swojej gminy, zwracam sie do Pana
Ministra z prosbg o zainteresowanie si¢ niniejszg sprawa.

Inwestycja, ktora budzi tyle kontrowersji wérdd mieszkancow zrzeszonych w Spolecznym Komitecie Pro-
testacyjnym przeciwko linii Kozienice — Oltarzew, jest linig alternatywna. Pierwotne warianty przebiegu linii
400 kV, ktore ze wzgledu na lokalizacj¢ wydawaly si¢ optymalne, zostaly z nieuzasadnionych powodéw
zmienione decyzjg Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego. Poprzednie usytuowanie linii
przebiegalo przez tereny niezamieszkate, w glownej mierze lesne, co wydawalo si¢ najlepszym rozwiaza-
niem.

Mieszkancy gminy Pniewy przedstawili w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Mazowieckiego spo-
teczny projekt, ktory taczy w sobie zaréwno czg$¢ wariantu pierwotnego przebiegu linii, jak i cze$¢ wariantu
alternatywnego, w glownej mierze proponujgc usytuowanie inwestycji na terenach obejmujacych nieuzytki
rolne oraz obszary niezamieszkate. Sprawa zajat si¢ rowniez Zarzad Powiatu Gréjeckiego i w uchwale
nr 60/2015 z dnia 1 pazdziernika 2015 r. wyrazit stanowczy protest przeciwko budowie linii na terenie gminy
Pniewy.

Aktualne wyznaczenie przebiegu linii wysokiego napigcia budzi stanowczy sprzeciw mieszkaficéw. Oba-
wiajg si¢ oni tego, iz budowa bgdzie miata negatywny wptyw na uprawy, hodowle zwierzat, a takze — co naji-
stotniejsze — na stan zdrowia oraz bezpieczenstwo mieszkancow. Wszystkie te obawy i argumenty przedsta-
wiono w pismie o sygnaturze SKP2-2015 skierowanym do Sejmiku Wojewédztwa Mazowieckiego w dniu
12 pazdziernika 2015 r.

Zwracam sig do Pana Ministra z uprzejma prosba o zapoznanie si¢ z niniejszg sprawg oraz podjecie dzia-
fan zmierzajacych do zmiany przebiegu tejze linii zgodnie z poprzednim wariantem, ktéry z wielu obiektyw-
nych wzgledéw wydaje si¢ najbardziej optymalny. Proszg rowniez o wszelkie informacje w sprawie podje-
tych dziatan i poczynionych w sprawie ustalen.

Stanistaw Karczewski



